Piotr Madajczyk
Pozbawiony ojczyzny - uciekinier, wygzony, emigrant ... i przybysz w historycznej
perspektywie

Utrata matej ojczyzny i ojczyzny w perspektywietbrgcznej. Na czym polega specyfika tej
perspektywy, a zarazem na czym polega rigsaa trudnéc jej opisu przez historyka? By
moze jest to take pytanie

0 to, co jest najwksz stabdciag opisu przez historyka takich wydafizgak utrata ojczyzny.
Czyli o zapominanie o konkretnych osobach i ichndozach pod naciskiem strukturalnych,
politycznych, gospodarczych, demograficznych itdatunkowa.

Samo zagadnienie utraty ojczyzny spotyka histoykgamierzchtych dziejow. Mdzy IX i

VIl w. p.n.e. masowych przymusowych przesiédiekonywali Asyryjczycy. Byly to przede
wszystkim deportacje, gdywvysiedlanych osadzano w miejscu wskazanym przeadayt
Przymusowe migracje, wygiujace wscistym pownzaniu z wysiedleniami i ucieczkami w
czasie wojny, byly azstym zjawiskiem w okresie hellenistycznym. Persopri@vadzili
wprawdzie tagodniejszpolityke niz wkadcy asyryjscy i babilgscy, ale wrod Grekow strach
przed deportagjbyt szeroki i niebezpodstawny, bo masowe przesiedlludnéci byty przez
perskich wiadcow szeroko praktykowane. Niekiedyepredlano wszystkich mieszi@w
greckich polis, a niekiedy tych, ktorzy pgzé kl ¢ske. Takze przesiedlenia miaty charakter
deportacji, gdy okreslano nowe miejsca osiedlenia tak, aby wzméeviadz persk i
ochrore jej granic. Byty czscig polityki ludnasciowej, w ramach ktorej krélowie perscy
starali s¢, by przesiedlane spoteczeodotarty w dobrym stanie i nie rozbite do nowego
miejsca zamieszkania. Wynikiem tej polityki bytamwdopodobnie pogpujaca asymilacja w
perskim otoczeniu.l

W Europie wygdzano w kolejnych wiekachyddw, przy czym motywy religijne naktadaty
sie na finansowe. W kicu XIl w. wypedzonoZydow z Francji konfiskujc ich majtki, a
wiek p&niej z Anglii. W 1492 r. wypdzona zostata dwustutgszna spoteczrié zydowska
z Hiszpanii - take na tym zarobiono, gdydano jej jedynie cztery miagie czasu na
sprzedanie majkow, co radykalnie obwayto ich ceny. W USA zdziegikowano Indian w
pocztkach istnienia tego patwa i prawie catkowicie przgp nalezagce do nich ziemie2.
Polityka ta prowadzona byta jeszcze w XIX w.3

We wszystkich tych wydarzeniach brakowato jednaknglego aktora piniejszych
wydarzeé: panstwa narodowego, z jego coraz doskonalszymi metokiantrolowania
spoteczéstwa. Pojawito st ono na scenie dopiero wikeu XVIII wieku, po rewolucji
francuskiej. Tym samym otwarta zostata droga dgqzenia s; dwoch wielkich procesow w
jeden, ktory ména nazwé kontrowersyjnym okrdeniem: czystki etniczne:

- przymusowych migracji; czyli zmuszania oséb ighudnagci do opuszczenia oksienych
obszarow przemadub grazbg jej uzycia, oraz

- powstawania howoczesnych ideologii

I panstw narodowych, a nagtnie przebiegarego pod ich wptywem procesu narodowego
ujednolicania, czyli wypychania z ich granic os@nanych za nie natgce do wspolnoty
narodowe.

W wyniku tego padczenia kryteria narodowoiowe okrélaty, jakie osoby i grupy ludrgi
zostan objete przymusowymi migracjami. Bstwo narodowe zdominowato XX wiek i
sposob mslenia wikszaci historykéw. Historykow nastawionych przede wskiya na
pozytywistyczne wyjgnianie zjawisk historycznych i odtwarzanie zakOw przyczynowych,
a mniej zainteresowanych zrozumieniem wydaizesdb w nich uczestnigzych. Pastwo
narodowe stato sikluczowy czescig w tym tancuchu przyczynowym, dla niektorych -
widoczne jest to



I dzisiaj - swego rodzaju zajdiem, mitem ucieléiajagcym zto utraty ojczyzny.

Jednake tak jednostronne skupienie sia problematyce patwa narodowego powoduje
skrzywienie perspektywy historycznej.fi8awvo narodowe tworzy ramy, ktére ogranigzajp
wzmachniag pewne tendencje. Niajtpliwie okresla kierunki rozwoju. Pastwo narodowe nie
determinuje jednak wydarie ludzkich zachow& Nie okréla jednoznacznie hierarchii
wartasci i ksztattu kultury politycznej, nie definiujekee zachowaniagsdopuszczalne wobec
0s6b uznanych za nienaljee do wspdlnoty narodowej. Nie determinuje nasztgsunku do
odczu oséb, ktore utracity swgjmal lub ideologiczyg ojczyzre.

Ideologia pastwa narodowego zmienia natomiast relacjeday znaczeniem matej i wielkiej
ojczyzny, przypisujc tej drugiej znacznie wksz rolg. Utrata matej ojczyzny jest aglt dla
wielu rekompensowana przez silniejszy gzelk z wielly ojczyzry, staje s} bardziej znéna.
Dla historyka istotne dunizie talkke pytanie, dla jakiej &ci os6b mata ojczyzna byta
napraw@ wielka wartcscig, ktorej utrata pozostaje traumatycznym doznanRlia jakiej z&
czesci byla jedynie rzadziej lub ezciej wspominanym, ale nieszczegolnie istotnym
elementem zwizanym z dziedistwem, lub miodgcia. W perspektywie historycznej viae
jest pytanie

o statystyczne wiellgi, o to, czy déwiadczane przgadowaniami grupy ludriei byty
ilosciowo istotne. Pytanie, ktére w istocie swojejamdy¢ amoralne.

Granice dopuszczaléa dyskryminacji, przemocy i akceptacji pozbawieojezyzny jako
metody rozwazywania problemow politycznychy gmienne, uwarunkowane zaréwno
spotecznie jak i politycznie. Domirgga w danym momencie kultura polityczna ckae

- po pierwsze, kto naty do narodowej lub ideologicznej wspolnoty a kte,ni

- po drugie - jakie metody dziataniawobec wykluczanych ze wspdlnoty narodowej
dopuszczalne.

Kryteria przynalenosci do wspolnoty narodowej mggod wptywem ideologii, czy te
wojny ulec zaostrzeniu i brutalizacji. Kluczowe zpnanie ma to, jakiego rodzaju dziatarda s
politycznie i spotecznie akceptowane. Nigpliwie dotyczy to problemu wptywu ideologii
politycznych i dominacji w pewnych okresach idealsgnie wykluczagcych "obcych” i
sankcjonujcych przemoc wobec "wrogéw".

Dlatego w badaniach nad utrajczyzny w XX wieku istotniejsze aidominacja modelu
panstwa narodowegadotalitarne ideologie i totalne konflikty zbrojn®ystemy autorytarne
odwotywaly s¢, nawet gdy byty systemami brutalnymi, do tradyggjm wartgci. Ich
legitymizacja systemu opierata sia odwotaniu do tradycji lub charyzmy. Stanowdo t
pewne ograniczenie radykakwbich dziata. W systemach totalitarnych nggita radykalna
zmiana systemu waroi, zarowno okréajagcego postpowanie indywidualnych osdb, jak i
dominugcego wzyciu spotecznym i politycznym. Utrata ojczyzny mi@ znaczenia w
systemie, w ktérym wszystko jest ative, w ktdrym celem nie jest nawet wtadza i
polityczne przetrwanie, ale totalna, wesrana dominacja nad cztowiekiem. W tym systemie
terror totalitarny nie towarzyszy budowie systeiae, zaczyna 8ipo jego zbudowaniu i
Zniszczeniu opozycji, poszerzag ginieograniczondynamily. Istniepce prawo jest jedynie
fasad dla zasad rzeczywdie obowizujacych. Nawet los indywidualnych wadniow obozow
nie jest wany, zostaj oni wymazani zéwiadomdaci spotecznej i pamci, jakby nigdy nie
istnieli. Terror mae dotkny¢ kazdego, z wyjtkiem osoby sprawsggej obecnie najwiszy
wiadz.

Zarbwno po rewolucji palziernikowej

w Rosji, jak i po przeiciu wtadzy w Niemczech przez narodowych socjalistwbydwu
tych paistw wyruszyta ogromna fala emigrantow. Emigracgpevno legalna jak i
nielegalna, byty jedynmazliwoscig ucieczki przed pratadowaniami. Wynikiem tego byta
niespotykana wczeiej skala czystek, czyli zarébwno usuwania jakieazki (emigracja)
0s6b, nie odpowiadagych obowgzujacym Kryteriom przynalenosci etnicznej i



ideologicznej. Przy tym kryteria etniczne/rasovigeiologiczne cgsto naktadaty sina siebie,
co szczegolnie widoczne byto w Rosji Sowieckiej.

Rosja Sowiecka rozbudowata system przymusowyclspdls od pocatku swojego
istnienia. Wiadze sowieckie byty w wagkowej sytuacji, ktéra spowodowatze przymusowe
migracje na jej terenie przybraty specyfigZorme. Rosja Sowiecka znajdowatg gioza
obszarem kontroli przez guzynarodow opini¢ publiczry. Niewiele wiedziano lub nie
chciano wiedzié, co dzieje si na jej terenie. Dysponowata rozlegtymi obszartdire byty
rzadko zaludnione, na ktoryelycie byto ekstremalnie trudne. Wynikiem tego byto,
niewystpujace w analogicznym zakresie w innychmpavach, znaczenie deportacji jako
formy przymusowych przesiedieOsoby przesiedlano w ramach deportacji do konlkig
miejsca, ktérego nie wolno byto im ofmic bez pozwolenia wtadz

i w ktorym poddane byly surowemuzismowi zycia i pracy. Deportowani pozostawali jednak
w granicach pastwa i podlegali z jego strony doktadnej kontrdkiacili wolnas¢

i maly ojczyzre, wielka ojczyzna byta dla nich wdieniem, z ktérego nie mogli uciec.

W Niemczech pocgtek czystek etnicznych stanowity wprowadzone pe@pczu wiadzy

przez Hitlera regulacje prawne.zJu

w 1933 r. przeniesiono w stan spoczynkwedrzkow "niearyjskich”, obejmag

odpowiednimi regulacjami tak spoteczn@ uniwersyteck. Ustawa o obywatelstwie z 1935
r. podzielita spoteczestwo na dwie grupy: posiadaych petne prawa i nie - ze wedl na
zydowskie pochodzenie4. Zmuszono do udanianaiemigragj czgs¢ niemieckich elit
intelektualnych i kulturalnych. Ucieczlkza grani¢ ratowaty s¢ osoby zaangawane
politycznie i zagraone przéladowaniami. Wtadze nazistowskie rozpegzoolityke
zmuszania niemieckichydéw do emigracji, przy czym dziatania te @jwiele osb
czujcych s¢ Niemcami i nie majcychzadnych (poza kryteriami oksienymi w
nazistowskim prawodawstwie) zyzkow z kultug

i religia zydowsly. Zezwolenie na wyjazd pgizone byto z faktycznputrag posiadanego
majatku (specjalny podatek, niekorzystne regulacje dewe). W 1938 r. wiadze niemieckie
zdecydowalty si na wysiedlenie przemaaclo Polski ok. 17 tysZydow, od lat zamieszkatych
w Niemczech, ale posiadajch nadal obywatelstwo polskie. Jerzy Tomaszewsa#wat to
"wygnaniem". Szacuje size Niemcy opécito do wybuchu wojny ok. 275-300 tygyddw.
Powstanie pastw totalitarnych oznaczatae spektrum czystek etnicznych prowadzonych w
Europie ulegto istotnemu poszerzeniu. Emigracja jagieczka przed prgkadowaniami jest
stosunkowo tatwa do zdefiniowania. Oznacza leghlhynielegalny wyjazd z kraju, w
ktérym graza nam przéladowania. Zazwyczaj podejmowany w przekonaniugo je
czasowym charakterze. Pod goem czystki etnicznej kryje sznacznie szerszy wachlarz
dziatan:

1. na jednym skrzydle znajduje Ssamodzielna, ale dokonana pod naciskignodki
dyskryminaciji, graba przeéladowai), deklaracja céci wyjazdu;

2. nasgpnie mamy wymiag ludnasci, dokonywan na podstawie indywidualnej opcji
narodowdci;

3. dalej w stroa przymusu: przymusowe wysiedlenie tych, ktérzy delminie
przesiedk si¢ nie chg;

4. rozpowszechnignforma byty deportacje, czyli przesiedlenie do konkretmegejsca,

ktérego nie wolno byto oggi¢ bez pozwolenia. Dotyczyto to zarowno osob odmignne
narodowdci, jak i wrogow ideologicznych.

5. przesiedlenia prowadzono w ramach granic dapaggiwa ("przesiedlenia
wewretrzne" ).6
6. na drugim skrzydle znajdujec®ksterminacja, czyli ludobdéjstwo (w tym Holocaust)

jako ekstremalna forma czystek etnicznych7, 8. lbdjgtwo mae dotyczy¢ zarGwno
wrogow "klasowych" (np. zanimi chtopi, inteligencja), jak i okg&onej narodowséci (Zydzi



w Il Rzeszy, Polacy na Ukrainie, Serbowie w CharjijaMoze by realizowane w krétkim
okresie czasu (jak Holocaust), albo zaplanowangadéliowo (jak Polacy pod okupadil
Rzeszy).

Problemy zwazane z utratmatej lub ideologicznej ojczyzny ulegapdykalizacji pod
wptywem wojny. Skala zmian systemu wddiol kultury politycznej pod wptywem wojny
jest trudna do doktadnego oklenia, gdy pozostaje w cieniu wielkich wydanze
politycznych i militarnych. Jest jednak nigipliwa. Stwierdzenie to brzmi wprawdzie
kategorycznie, ale trudno wyobrazobie, aby kilkuletnia socjalizacja w kontakcie z
przemog, smiercig, przesiedleniami i statym zagmniem nie wywierata gbszego wptywu.
Aczkolwiek takze tutaj uniké musimy determinizmu, gadyposzczegoélne osoby, zamee od
wyznawanej ideologii i wartei, a take wewrgtrznej integralnéci, ulegag mogty temu
wptywowi w bardzo ranym zakresie.

Takie oddziatywanie widoczne byto podczas Il wojmyatowej na ziemiach polskich. Nie
ma maliwosci doktadniejszego omdwienia go tutaj, wypunktujdigtego jedynie
najwazniejszy problemy.

1. Po pierwsze, byt to kontakt z codziemprzemog wiadz okupacyjnych, niemieckich i
sowieckich. Ich dziatania to aresztowania, egzekuagadzanie w obozach, wysytanie do
pracy przymusowefgmier¢ widziana na ulicach.

2. Po drugie, niemieckie i sowieckie wiadze okupaeyrowadzity od pocgku masowe
przymusowe przesiedlenia. Wtadze sowieckie przepdaity na anektowanych ziemiach
polskich do czerwca 1941 r. deportacje ponad 380ay0b. Wiadze niemieckie wysiedlity w
réznej formie okoto 1,5 min. Polakow, plagajprzeprowadzenie ogromnych przesiédie
ramach Generalplan Ost. Utrata matej ojczyzny siatezecz powszedny.

3. Po trzecie, eskalowaty konflikty narodosemwe: polsko-ukraiski, polsko-litewski,
polsko-biatoruski, ukraiskozydowski, litewskozydowski, itd. Utrata ojczyzny nie byta w
nich losem najgorszym wobec masowych mordow nadéariydowskiej, czy ludobdjstwie
dokonanym na Polakach na Wotyniu.

4, Po czwarte, trudne warunki bytowania, codziematkka o przetrwanie prowadzity
nierzadko do demoralizaciji.
5. Po pate, w walce o przetrwanie zwierane byty granice @iispty narodowej. W nigj

obowigzywata lojalng¢ i zaufanie. Przynaimos¢ do Pastwa Podziemnego byta spraw
indywidualnej deklaracji i poczucia przynatesci, a nie regulacji prawnych. Tym samym,
na sile zyskaty mechanizmy wykluczania

i brutalnag¢ dziataa wobec oséb odmiennej narodcien

6. Po széste, w kmowej fazie wojny okupagjniemieclky zasgpita na ziemiach polskich
okupacja sowiecka, co sprzyjato narastaniu frugtrazukaniu kozta ofiarnego &udd innych
narodowdci.

Historyk dostrzee nierozwjzywalne sprzeczrsci miedzy koniecznécig szukania
gwarantugcych stabilné¢ paastw politycznych rozwgzan a indywidualnym poczuciem
sprawiedliwdgci i zakorzenienia w matej i wielkiej ojczgie. Polityczne uwarunkowania
widoczne byty ju w okresie po | wojnidwiatowej, gdy konieczne byto pmizenie prawa do
samostanowienia ze stworzeniem stabilnych i zddl@aistnienia pastw. Ponadto
poszczegdlne patwa odwotywaty si do swoich narodowych ideologii i tradycji
historycznych wptywdw, nie dggych s¢ ze sol pogodzé. Wynikiem byto nierzadko
tamanie prawa do samostanowienia, lub koniegszmyboru medzy maj a ideologiczn
ojczyzry. W tej perspektywie utrata ojczyzny jest jednyelementow tworzenia tadu
miedzynarodowego, 0 nie zawsze napsgym priorytecie.

Sytuacja taka powtérzytaespo Il wojnieswiatowej, gdy w celu stworzenia stabilnych
panstw (Polska, Czechostowacja), alianci zgodzdirs przesiedlenie kilku milionéw
Niemcdow9. Byly to przetomowe momenty, gdy



w ksztattowaniu nowej mapy Europy rozstrzygaj byty polityczne koncepcje, a prawo byto
narzdziem catkowicie niewystarczagym.

W najtrudniejszej sytuacji znajdowalesnieszkacy regionow o historycznie silnie
uksztattowanej odbnadici, z ktorych czs¢ nie miata jasno okétonej tazsamdci narodowej,
lub na ktérych zamieszkiwaty ¥de narodowsgci, a podziaty narodowgiowe przebiegaty w
ramach jednej grupy etnicznej. Nowoczesmaamdac narodowa ksztattowatagsivolniej na
obszarach wiejskich. W regionach tych dochodzitsittoych konfliktow

z "obcymi”, definiowanymi nie wedtug kryteriow nal@vasciowych, ale przynalaosci do
wspolnoty regionalnej. Podejrzliwd osob uksztattowanych przez ideokpgarodove wobec
takich regionow jest zrozumiata. Isigiaastwa narodowego jest posiadanie pewnego
terytorium, a wspolnota regionalna neoprzeksztatéi sie w narodowy. Jest potencjalnym
konkurentem, zag¢ajacym integralnéci (lub mitowi integralnéci) paistwa narodowego,
ograniczajcym jego ekspansj Dodatkowe obaizenie stanowita sytuacja, gdy (jak w
przypadku Polski) regiony o silnym poczuciu odmiedon potazone byty na obszarach
granicznych.

GornySlask byt tylko jednym z takich obszaréw. Przyponémeozna te:
Siedmiogrod/Transylwaagi z wegiersky szlachi, niemieckim i wegierskim mieszczsstwem,
oraz wegierskim, niemieckim i rumiskim chtopstwem. Tamtejszy konflikt wzmacniany byt
przez ogromarole regionu zarébwno w tradycji ggierskiej, jak i rumiaskiej. Spotecznie

i kulturowo zr@nicowanymi regionami byly wielonarodod@owe, aczkolwiek z dominag;j
ludncéci ukranskiej: Bukowina, Besarabia i RZakarpacka. Obszarem takim byta
Macedonia, wchodga do 1913 r. w skfad imperium osis&iego i majca nasipnie liczry
mniejsza¢ turecky. Od kaica XIX w. byta przedmiotem sporu geizy Butgary, Grecp i
Serbg, ktére ostatecznie podzielity ten regioncry siebie: Take wsrod Macedaczykow
opcje narodowsziowe byty zr&nicowane i ulegaty zmianom, silna pozostata grupa o
lokalnej opcji macedaskiej10.

Na tych obszarach szczegdlnie silne byty konfliktigdzy mah ojczyzry a ojczyzn
ideologiczniy. Podobny dylemat rozstrzyganusieli jednak Polacy wypzani z polskich ziem
wschodnich anektowanych przez ZSRR. Czynigjsza jest mata ojczyzna i jej zachowanie,
nawet kosztem staniacsobywatelem totalitarnego pistwa sowieckiego? Czyiawigzek z
Polsky jest waniejszy

i wymaga péwiecenia matej ojczyzny na Litwie lub Biatorusi, algnzieszka we

Wroctawiu lub Szczecinie? Wtedy natdo zgtost sic do przesiedlenia do Polski, jako tzw.
repatriant.

W historycznej perspektywie vmae $ takze konkretne wewdtrzpolityczne uwarunkowania.
Utrata ojczyzny lub matej ojczyzny dokonuje garowno pod wptywem dtugofalowych
ideologii narodowych, jak i pod wptywem oklenych wydarzé politycznych, oraz w
ramach konkretnych systeméw politycznych. Oznaozzetdla zrozumienia powojennych
wydarze konieczne jest, poza uwzghieniem ideologii narodowej i negatywnych emocji
bedacych wynikiem wojny, osadzenie ich w powojennycaligch spoteczno-politycznych.
Systemy polityczne odwohyjsic do r&znych wartdci, akceptuj w réznym stopniu aycie i
skak przemocy. System polityczny @by osadzony w ideologii dominagej w danym
panstwie, mae by takze narzucony z zewdtrz, jak s¢ to czsto dziato po

Il wojnie swiatowej. Maze instrumentalnie wykorzystywaewne elementy ideologii
narodowej. Niewtpliwie tworzone po Il wojnigwiatowej w Europiesrodkowowschodnie;
komunistyczne systemy totalitarne nie ponosity giéjrodpowiedzialnsci za eskalagj
przemocy na podia narodowéciowym. Jednake ze wzgddu na swoj system wasci

i akceptagj przemocy w funkcjonowaniu systemu, przyczynikydd nadania mechanizmom
represji diugotrwatego charakteru.



W powojennychsrodkowoeuropejskich gatwach i spoteczesstwach zakwestionowane
zostaly podstawowe watici, uznawane wczeaiej za nadrgdne i okrélajace, czym jest
dobro a czym zto. Sadyzm, gganie s¢, mordowanie przeciwnikdéw politycznych znowu byty
codziennécig. Wzgkdy klasowe stanowimiaty usprawiedliwienie brutalnej przemocy i
zbrodni. Brakowato regulacyjnej roli kultury, oktajacej ramy zachowmagresywnych. Brak
bylo kary jako nargdzia modyfikacji postaw agresywnych. Obozy bylgscry systemow
politycznych tworzonych

w sowieckiej strefie wptywow i stanowity naidzie represji zarowno wobec uznanych za
niepazadane mniejszai narodowych, jak

i wobec przeciwnikéw politycznych.

W systemach komunistycznych losy indywidualnychbosi@ miaty znaczenia wobec
wielkiego ideologicznego celu. Utraty matej ojczyarojczyzny déwiadczyli wéwczas w
Polsce nie tylko wysiedlani Niemcy, ale takpolscy emigranci, ktérzy nie mogli lub nie
chcieli wroct do radzonego przez komunistycznyzi@ kraju. Komunistyczne wiadze
uwazaly, ze maj prawo decydowao tym, kto jest obywatelem polskim a kto nie. W
pierwszych latach powojennych uzeao ponadto za celowe przesiedlenia wgvzme.
Objety one ludné¢ ukrainska, ale planowano ich stosowanie zakvobec innych grup
ludncici. Paistwo byto tym, ktory ma prawo decydoéva losie swoich obywateli, w tym o
prawie do ojczyzny.

Na koniec, chciatbym powréedo problemu utraty ojczyzny w polskiej historiofjtePo
pierwsze, lepiej radzi sobie ona z wijmniem nik ze zrozumieniem. Dobrze odtwarza
zwigzki przyczynowe i strukturalne uwarunkowania utrajiyzyzny. Gorzej radzi sobie z
opisem ludzkich motywacji, postaw, dzialdNiekiedy ten obszar gubicsijest
marginalizowany w rozwaniach o strukturze organizacyjnej, politycznych
uwarunkowaniach i spotecznym kongele. Dobrym przyktadem deficytéw w tym zakresie
jest brak - a jest to zarzut tekdo mnie samego jako historyka - dobrej analizgprocy w
Polsce bezpwednio po Il wojnieswiatowej. Analizy zaréwno historyczno-politologiagn
jak i antropologiczne.



