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,Nasze matki, nasi ojcowie”
Refleksje na temat serialu telewizji ZDF

Przy ocenianiu tego szeroko dyskutowa-
nego serialu waznym wydaje mi sie uwzgled-
nienie terazniejszego stanu konfrontacji z na-
rodowym socjalizmem w Niemczech, a wiec
z aktualnymi uwarunkowaniami kulturalno-
historycznymi. Kazde spoteczenstwo, kazdy
naréd, co jest truizmem, ksztattuje pamie¢ o
przesztosci na swoj wlasny sposéb. Dla ko-
lektywnej pamieci wazng role odgrywaja emo-
cje i system wartosci, nadzieje i pragnienia,
potrzeba politycznej legitymizacji, geograficz-
na i czasowa bliskos¢ wydarzenia, jak réw-
niez stopien zaangazowania osobistego lub
wspolnotowego. Wszystko to ma szczegdlne
znaczenie wtedy, gdy tak jak w Niemczech,
chodzi o takie tematy jak Trzecia Rzesza i Ho-
locaust.

W obliczu wielkiej, niemozliwej do zanego-
wania winy Niemiec oraz wiekszosci Niemcow
konfrontacja z narodowym socjalizmem byta
w Niemczech do potowy lat sze$¢dziesiatych
wilasciwie nieobecna w publicznym dyskursie.
Wielu Niemcéw wypierato te problematyke,
czesto z obawy przed zadaniem sobie pyta-
nia o osobistg odpowiedzialnos¢, ze wstydu
lub tez z potrzeby i pragnienia zbudowania
wreszcie jakiej$ ,normalnosci’, w czym prze-
szto$¢ stanowitaby przeszkode.

Jednak nowa generacja ksztattujgca opinie
publiczng w latach szesédziesigtych i siedem-
dziesiatych nie chciala juz dluzej tolerowac
milczenia rodzicéw. Dyskusje wzniecity na
nowo impulsy zewnetrzne, jak chocby proces
Eichmanna, albo pézniej - iw tym miejscu wi-

da¢ znaczenie mediéw w poznawaniu historii
- amerykanski serial telewizyjny ,Holocaust”.
Wiasnie ten serial stanowit wazny bodziec dla
konfrontacji z Trzecig Rzesza i Holocaustem,
ktéra to konfrontacja byta w wysokim stopniu
wypetniona kryteriami etycznymi.

Od potowy lat osiemdziesiatych, w trzeciej
fazie, takze opinia publiczna dostrzegta catg
kompleksowos¢ tych wydarzen, wiacznie z
kontrowersyjnym pytaniem o profil sprawcow,
co doprowadzito do pogtebionego, otwartego
przedstawiania tego tematu w mediach, ale
takze w miejscach pamieci i w muzeach.

Obecnie mamy do czynienia z nastepng
zmiang, a mianowicie ze zmiang na ,czwarte
pokolenie”. Dla tego pokolenia w duzej mierze
zatracit sie juz wynikajacy z wtasnych doswiad-
czen lub z doswiadczen rodziny stosunek do
Trzeciej Rzeszy. Tej ,czwartej generacji” nie
chodzi juz o wspoéiczucie dla ofiar, a takze w
pierwszej linii nie tylko o niemieckie okrucien-
stwa. Te sg w duzej mierze znane i nikt im
nie zaprzecza. Chodzi raczej takze i przede
wszystkim o zrozumienie postepowania po-
jedynczych sprawcéw lub ,biernych uczestni-
kéw”, chodzi o empatie i coraz bardziej takze
0 konkretng rozprawe z konkretnymi ludzmi,
przede wszystkim ze ,zwyklymi ludzmi”, wia-
snymi rodzicami albo dziadkami. Stad tez
dzisiaj wydaje sie nieodzownym nadanie na-
zizmowi konkretnej ,twarzy”. Zywi ludzie maja
by¢ postrzegani nie tylko kolektywnie jako
bierne ofiary, lecz takze wiasnie jako aktywne
podmioty historyczne, ktére majg ,konkretnie”



unaocznia¢ bezmierne okrucienstwo, jakie
wigzato sie z nazizmem, ale tez i site przycia-
gania, jakg nazizm posiadat.

Ta zmieniona sytuacja wyjsciowa stwa-
rza catkiem nowg forme edukacji. W centrum
czesto znajduja sie takie tematy, jak odwaga
cywilna, tolerancja i solidarno$¢ (albo brak
tejze), przemiana ,catkiem normalnych" mez-
czyzn i kobiet w brutalnych mordercéw, ale
takze codzienna twarz zbrodni. Jednakze
czesto jeszcze pomijano pytanie, jak catkiem
normalni widzowie stawali sie sprawcami, a
catkiem normalni ludzie masowymi morderca-
mi. Ale przeciez tylko majgc przed oczami ta-
kie kwestie mozna postawi¢ pytanie o to, jakie
mozliwosci dziatania mieli ,zwykli ludzie” i w
jaki sposob je wykorzystywali. Takze iten se-
rial telewizyjny powinien by¢ oceniany wedtug
tego kryterium.

Tyle na temat kontekstu polityki pamieci,
w jakiej nalezy umiejscowié¢ ten serial. | jesz-
cze cos$, jesli chce sie go sprawiedliwie oce-
ni¢: Jezeli ten serial - jak tego chce telewizja
- ma dotrze¢ do ludzi w momencie, w ktérym
sie wlasnie znajduja, gdzie majg swoje sym-
patie i antypatie, to trzeba zareagowaé na
ich potrzebe rozrywki. Stad tez nowoczesha
.edukacja”, jesli chce zdoby¢ zainteresowa-
nie szerokiej publicznosci, musi reagowac¢ na
nadmiar bodzcow zalewajacy spoteczenstwo
- ito takze wtedy, gdy prezentuje takie tematy
jak Trzecia Rzesza, wojna, zagtada czy Au-
schwitz.

Ma to swoje konsekwencje: Tak wiec trze-
ba uwzgledni¢ fakt, ze taka inscenizacja tele-
wizyjna nigdy nie moze sprosta¢ ostrym kry-
teriom nauki historycznej. Gdyby tak sie stalo,
bytaby jako wydarzenie medialne skazane na
fiasko. Stad tez przy analizie tego serialu nie
moze chodzi¢ o udowadnianie, w ktérym miej-
scu nie spemit on (catkowicie) tych ostrych
kryteriow. Chodzi raczej o zastanowienie sie,
czy serial ten - z punktu widzenia zaréwno fa-
chowej wiedzy jak i z perspektywy dydaktyki
nauczania historii - jest jeszcze ,do zniesie-
nia”, mozna go jeszcze tolerowac i czy przy
calej swojej ,filmowej wolnosci” dochowuje
przynajmniej kilku podstawowych warunkow
historyczno - naukowych. Osadzajac ten se-

rial nalezatoby niewatpliwie uznaé, ze duzo
lepiej jest, gdy dzieki temu filmowi szersza
publiczno$¢ nabyta cho¢ troche wiedzy, niz
gdy pozostanie catkiem nieuswiadomiona bez
niego.

W tym kontek$cie nalezy wzig¢ tez pod
uwage, ze jesli serial telewizyjny ma odnie$¢
sukces (wtasciwie chodzi tu o film podzielony
na trzy czesci), to potrzebuje jakiejs historii,
jakiejs interesujacej i chwytliwej fabuty, spet-
niajacej wymogi sztuki filmowej i trafiajacej
do publicznosci. W tych warunkach historia
opowiedziana w telewizji nigdy nie bedzie
pokrywatla sie catkowicie z ,historycznym
pierwowzorem”. To ze na przyktad piecioro
ludzi stale natrafia na siebie podczas wojny,
ze dwoch braci przydzielonych zostaje do
tej samej jednostki wojskowej, ze w szpitalu
polowym spotykaja swojg przyjaciotke, ze w
roku 1941 jaki$ nie niepokojony przez nikogo
Zyd porusza sie swobodnie po kraju, itp. jest
historycznie wiecej niz nieprawdopodobne,
ale wymaga tego fabuta i dlatego tez jest to,
jesli poddac sie regutom tego medium, takze
akceptowalne. Odnosi sie to zwlaszcza do sy-
tuacji, gdy dzieki temu artystycznemu zabie-
gowi uda sie przyblizy¢ szerszej publicznosci
problematyke nazizmu - i to jednoznacznie
bez zamiaru idealizowania go.

W tych okolicznosciach nalezy przyznac,
ze serial ten pokazuje to, czego dzisiejsza pu-
bliczno$¢ oczekuje na temat historii Trzeciej
Rzeszy. Pokazuje konkretnie ludzi, twarze,
wydarzenia, zajmuje sie ,malymi” i ,wielkimi”
wydarzeniami, spetnia konkretnie zyczenia
szerokiej publicznosci. Krétko moéwigc: serial
ten uwzglednia fakt, ze historia jest tym, cze-
go obecnie zyjacy ludzie chca dowiedzie¢ sie
na temat przesztosci, co ich dotyczy i porusza
i co by¢ moze bedzie nimi kierowato w przy-
sztosci, a nie (tylko) tym, o co kazag im pyta¢
fachowcy.

A jak wyglada kwestia dzisiejszego hory-
zontu oczekiwan? Co z problematyki nazizmu
mogtoby by¢ dla dzisiejszych pokolen jeszcze
niewyjasnione, ale réwnocze$nie wazne? Co
z perspektywy politycznej bytoby jeszcze do
wyjasnienia, a co nalezaloby wiedzie¢, aby
uzmystowi¢ ludziom warto$¢ demokracji? Ale



przede wszystkim, co by ich zainteresowalo?

Bez watpienia w centrum zainteresowania
nie stoja (juz) wielkie zbrodnie Niemcow, ludo-
bojstwo dokonane na Zydach, wyniszczajgca
wojna przeciwko Polsce i Rosji. Wydarze-
nia te silniej niz inne wniknety do politycznej
Swiadomosci, do zbiorowej pamieci Niemcow.
Nikt w Niemczech juz im nie zaprzecza - no,
moze z wyjatkiem kilku uparcie niepopraw-
nych oséb, chociaz generalnie nie powinno
sie miec iluzji co do braku znajomosci historii.
Takze wiekszo$¢ miodych ludzi - tak moéwiag
wszystkie wazne badania - posiada wiedze
o0 tym rozdziale niemieckiej historii i jest go-
towa to zaakceptowac i dyskutowaé na ten
temat. Dlatego tez obecnie zbytecznym a na-
wet przestarzatym wydaje sie nawotywanie do
przypominania tych faktow.

To, co dzisiaj jest bardzo pilne - iw tym
miejscu podzielam refleksje Haralda Welzera
- to problem, jak i dlaczego tak wielu Niem-
cow mogto sie zgodzi¢é na narodowy socja-
lizm, jak i dlaczego tolerowali wkradajgce sie
stopniowo przewarto$ciowanie wszystkich
wartosci, znosili wykluczenie mniejszosci, za
stuszne uwazali podkopywanie parstwa pra-
wa, a agresywnos¢ uznali za co$ sensowne-
go. Niemal wszyscy badacze sg zgodni co do
tego, ze - takze w przypadku wolnych wybo-
row - Niemcy az do roku 1941, a wiec do roku,
w ktérym rozpoczyna sie ten serial telewizyj-
ny, nie tylko tolerowali rezim, lecz swiadomie
sie na niego godzili, tak, nawet uwazali go za
dobry. |to jest centralne, dreczace - przynaj-
mniej dla naukowcow i politykéw - pytanie.

Ale akurat do tej kwestii, wracajgc do se-
rialu, film ten - itu musze calkowicie zgodzié¢
sie z krytykg Ulricha Herbeta - nie wnosi nic
nowego. Wrecz przeciwnie. Zaden z protago-
nistéw nie okazat sie by¢ nazistg, ktory by nie
tylko powierzchownie przekonywatl, lecz byt
takze inteligentny i z sercem, z werwg i przy
pomocy ,dobrych” argumentéw bronit syste-
mu, a przy tym pokazal, dlaczego ludzie nie
tylko bali sie Hitlera i systemu, lecz takze go
kochali. W tej kwestii serial kompletnie zawo-
dzi. Co do tego nie ma zadnej watpliwosci.

Bo zwolennikami systemu absolutnie nie
byli tylko - jak to w znacznej mierze zosta-

to ukazane w filmie - karierowicze, brutalni,
sadystyczni zabijacy, glupcy czy tchorze albo
wyrzutki spoteczne, lecz wrecz przeciwnie -
w duzej czesci byli to ludzie bardzo madrzy
i wyksztalceni, po czesci intelektualna elita
kraju, jak dowodzi tego Ulrich Herbert w swo-
im prekursorskim studium o Wernerze Best.
Przyznanie sie do tego jest nie tylko trudne i
gorzkie, lecz stanowi takze warunek dla uczci-
wego ,przepracowania” przesztosci niemiec-
kiej. | ten serial mogt byt stworzy¢é ku temu
mozliwos¢.

Ale niczego takiego nie da sie dostrzec
ani w serialu ani u wystepujgcych w nim pie-
ciu protagonistéw. Wszyscy oni, juz chocéby z
powodu swojego wieku, od dziecinstwa prze-
chodzili kolejno przez nazistowskie instytu-
cje wychowawcze, a wiec w wystarczajgcym
stopniu ,nawdychali sie narodowego socjali-
zmu”. A mimo to zaden z tych inteligentnych
mtodych ludzi nie miat by¢ nazistg z prawdzi-
wego przekonania, ktéry nie tylko gtupawo
powtarza slogany, lecz takze mdgt intelek-
tualnie reprezentowaé ten system? Zaden z
nich nie byt antysemitg w tym sensie, ze jak
wiekszos¢ Niemcoéw chciat sie pozbyc¢ ,tych
tam”? W upolitycznionym Swiecie wszyscy
oni byli ,tylko” apolityczni, a nawet nastawieni
sceptycznie do systemu, bo zabraniat im mu-
zyki, ktorej tak chetnie stuchali? To jest w naj-
wyzszym stopniu nieprawdopodobne. Wydaje
sie, ze ten serial przedstawia miodych ludzi
takimi, jakimi dzi$ chcielibySmy w wiekszosci
widzie¢ ich w Trzeciej Rzeszy. Mnie wydaje
zbyt malo realistyczne.

Réwniez moment rozpoczecia serialu ma
swoje ukryte wady i prowadzi interpretacje
fabuly w fatalnym kierunku: Serial nie roz-
poczyna sie mianowicie w momencie, w kto-
rym szczegOlnie intensywnie mozna by bylo
przesledzi¢ przewartosciowanie wszystkich
wartosci, a wiec w latach po 1933 roku. Rok
1941 jest natomiast rokiem, w ktérym proces
ten jest juz bardzo zaawansowany. Dotyczy
to polityki wewnetrznej, gdzie chociazby po-
wszechne stato sie wykluczenie mniejszosci
zydowskiej, i doktadnie tak samo polityki za-
granicznej i militarnej, poniewaz w duzej mie-
rze ,normalna” wojna na zachodzie Europy



przeksztalcita sie w kampanie wyniszczenia
prowadzong przeciwko ,narodom wschodu”,
co dobitnie wida¢ na przyktadzie Polski. Etap,
w ktérym ewentualnie istnialyby mozliwosci
opozycji, oporu przeciwko narodowemu so-
cjalizmowi - gdyby ten sprzeciw, w co nalezy
watpi¢, byt w ogdle poparty przez wiekszos¢
spoteczenstwa - w roku 1941 niemalze prze-
mingt. Niezalezne myslenie, nie mdwigc juz
o krytycznym dzialaniu, zdaje sie by¢ w tym
okresie absolutnie nie do pomys$lenia. Wydaje
sie, ze los potoczyt sie swoim wlasnym torem,
ktérego nie dato sie juz zmieni¢.

W tym momencie nastepuje cos, co kie-
ruje akcja w catym filmie. Protagonisci nie
moga juz sami decydowac o tym, czego chca.
Nie ma juz mozliwosci wyboru. Sa wrzuceni
w cos$, skad nie ma ucieczki. Obojetne czy
sg pacyfistami, zolnierzami czy artystami -
wszyscy poddani sg losowi, w tym przypadku
okrutnej wojnie. Kierujg nimi prawa wojny, a
nie ich wtasna wola czy wiasny udzial. | wo-
bec okolicznosci tej okropnej wojny stajg sie
brutalni, pozbawieni ludzkich cech, co w pew-
nym sensie jest naturalne.

Ale pytanie brzmi, i to narzuca wtasnie
ten serial: czy mozna ich za to potepia¢, czy
sg oni aby winni? Po trzech odcinkach moz-
na tylko powiedzie¢, nie. Kazdy albo kazda
z nich - pomimo wszystkich réznic - chcieli
tylko ,jak najlepiej”. Byli odwazni albo tchoérzli-
wi, madrzy albo mniej madrzy, popehnili mnigj
lub wiecej btedéw. Ale tego, co sie stato, nie
chcieli. W jaki$ sposéb - chociaz sg sprawca-
mi - sag przede wszystkim ofiarami.

Z tego wzgledu nalezaloby zapytaé: czy
perspektywa serialu nie prowadzi do jakiej$
formy zafalszowania historii? Czy nie stanowi
proby generalnego usprawiedliwiania pokole-
nia, ktére przeciez w wiekszosci chcialo nazi-
zmu i przez dlugi czas (bardzo) popierato jego
cele? Czy sprawcy byli wiec przede wszystkim
ofiarami? Czy w ten sposéb rzeczywistos¢ nie
jest postawiona na gtowie?

Zarzut ten, wyrazony tak ostro, nie jest
zapewne w przypadku tego serialu catkiem
stuszny. Bo - i tu takze musze zgodzi¢ sie
z Ulrichem Herbertem - film ten pokazuje
réwniez sceny i obrazy, ktore - jesli chodzi

0 ich wyrazisto$¢ - nie pozostawiaja wiele
do zyczenia, niczego nie upiekszajg, a nie-
sprawiedliwos¢ ukazujg jako niesprawiedli-
wos$¢. Zbrodnia pokazywana jest konkretnie
jako zbrodnia, niewinni ludzie mordowani sg
przez protagonistow - zotnierzy, a nie przez
SS albo podobne organizacje. Miejscowi bez
skruputéw uzywani sg w charakterze ludzkich
.aparatow do usuwania min” albo bez dowo-
doéw wieszani, iwreszcie - aby podac jeszcze
jeden przykiad - zydowscy wspotobywatele
wydawani sg policji - jakkolwiek z nieczystym
sumieniem.

Whniosek: Okrucienstwo wojny i zbrod-
nie popetnione przez ,tych” Niemcow nie sg
upiekszane, lecz wizualizowane, przy czym
nie przemilcza sie faktu, ze Wehrmacht ab-
solutnie nie zawsze byt ,czysty”, jak to przez
cale dziesiagtki lat przekazywano niemieckiej
pamieci. Ale przede wszystkim: ,Nasze matki
1lnasi ojcowie” zawsze brali w tym udziat, sg
sprawcami, wszystko jedno z jakich pobudek.
Nikt ich z tego powodu ,hie oszczedza”. [tow
tym serialu nalezy docenic.

Nie brakuje w nim tez historycznej ,doktad-
nosci”, nie mozna mu zarzuci¢ btedéw rzeczo-
wych. | to takze ma wysoka wartos¢. Widaé
to nie tylko w przypadku szczegotow, lecz
takze w sposobie historycznego kontekstuali-
zowania wydarzen. Nie da sie nie dostyszec
komentarza objasniajgcego tego, co widac
na obrazach. Kwestig otwartg pozostaje, czy
taki sposéb przedstawiania jest przekonujacy
akurat w serialu telewizyjnym, w ktérym obra-
zy wiasciwie powinny moéwi¢ same za siebie
i nie powinny wymaga¢ dodatkowego tekstu.
Przestanie - pod wzgledem moralnym i histo-
rycznym nienaganne - jest jednak zawsze
jednoznaczne i dobrze ,styszalne”.

Zainteresowanie przekazywaniem wie-
dzy, che¢ uzmystowienia mtodemu pokoleniu,
czym byta dla nich wojna i nazizm, jak to prze-
zyli ijak ich to zmienito, jest uprawnione. Hi-
storia jest zawsze konstrukcjg i zawsze tylko
czesciowo otwiera widok na przeszitosé, ktérej
dotyczy zainteresowanie poznawcze, co w tej
produkcji polegato przede wszystkim na tym,
ze chciano us$wiadomi¢ niemiecka publicz-
nos¢, zgtebié jej wrazliwosé, ale takze wyjs¢



naprzeciw jej zainteresowaniom i zniwelowac
jej deficyty w zakresie wiedzy o niemieckiej
historii.

Wszystko to sprawito, ze serial ten z innej,
na przyktad z polskiej perspektywy, sprawia
wrazenie nie zawsze udanego. Okres (1941
- 1945), w ktéorym rozgrywa sie akcja seria-
lu, catkowicie pomija wczesniejsze wydarze-
nia, ktére doprowadzity do podboju Polski.
Zagtada polskiej inteligencji przez Niemcéw,
zniewolenie znacznej czesci spoteczenstwa -
ani stowa na ten temat. Widz nie dowie sie
réwniez niczego o oporze Polakéw przeciw-
ko kulturalnej zagtadzie prowadzonym przez
podziemny ruch oporu.

Natomiast nauczy sie, ze polscy partyzan-
ci i ich zwolennicy w kraju byli przede wszyst-
kim antysemitami, ktérzy zdawali sie nie
ustepowaé¢ Niemcom w nienawisci przeciwko
wszystkiemu, co zydowskie. | tak zydowski
czlonek protagonistow musi sie zaprze¢ swo-
jej tozsamosci, nie moze uwolni¢ wieznidw w
drodze do Auschwitz i stale jest narazony na
niebezpieczenstwo, ze zostanie zdemasko-
wany i odrzucony, a nawet zabity przez par-
tyzantow.

Czeg6z wiec niemiecki widz moze sie w
najgorszym razie nauczy¢? Zapewne tylko
tego, ze Polacy byli takimi samymi antysemita-
mi jak Niemcy. Ale nie tego, ze isthieje ogrom-
na roznica pomiedzy czesciowym i ukrytym
antysemityzmem w polskiej Armii Krajowej i
wsrdd czesci spoteczenstwa a systematycz-
nym mordowaniem Zydéw przez Niemcow.
Ta powazna réznica mogta ulec zatarciu, co
z pewnoscig nie bylo zamiarem producentow
filmu.

Na podobng btedng interpretacje narazo-
ne jest tez przedstawienie polskich partyzan-
téw. To ze niemiecki zotnierz, przynajmniej na
poczatku wojny, wktada do swojego tornistra
dobrg ksigzke, stanowi ogromne przeciwien-
stwo do polskich partyzantéw, ktérych hory-
zont umystowy zdaje sie czesto nie siegac
poza najblizszy positek, mozna by byto wrecz
powiedziec¢ ,zarcie”. Po jednej stronie wysoka
literatura niemiecka, po drugiej stronie dysku-
sja o tym, jak sie przyrzadza bigos (z mozliwie
duzg iloscig miesa), w pewnym sensie ,tepe”

zainteresowanie pozywieniem, jak zauwaza
Gabriele Lesser. Czy w spos6b zamierzony
czy nie, bezkrytyczny widz mogtby tu zobaczy¢
wplyw propagandy nazistowskiej, w ktérej jest
mowa 0 ,polskich” podludziach, bez kultury i
pozbawionych cech cztowieczenstwa. Takze i
taki rezultat nie byt z pewnoscig zamierzony.
Ale z pewno$ciag nie uczyniono wszystkiego w
celu wykluczenia tej btednej interpretacji.

Nie da sie zaprzeczyé¢, ze ten serial, przy
catym zrozumieniu dla perspektywy jego auto-
réw, bytw tym miejscu wiecej niz niedbaty. Nie
pomoze mu tez fakt, ze producentom udalo sie
kilka polskich postaci nakresli¢ w najwyzszym
stopniu pozytywnie i sympatycznie, a akcje
polskiego ruchu oporu czesciowo przedstawic
tak, ze niemiecki widz zyczy im powodzenia
w walce przeciwko jego wkasnym, niemieckim
zolnierzom. Wprawdzie jest to konstelacja,
ktéra zostala pokazana jeszcze w niewielu
serialach telewizyjnych, co jednak niewiele
zmienia w negatywnej ocenie catosci.

Co pozostaje jako podsumowanie:

Chodzi o serial telewizyjny, ktéry postawit
sobie wysokie wymagania, ktére pod wieloma
wzgledami spetit. Udato sie mu pokazac - a
mianowicie w wywierajgcych duze wrazenie
obrazach - jak okrutng byla wszczeta przez
Niemcy wojna przeciwko Zwiazkowi Radziec-
kiemu ize zaden zotnierz nie mogt uciec przed
tymi okropnos$ciami, lecz ze (prawie) wszyscy
byli wspotsprawcami. Jest to zysk poznawczy,
ktérego nie wolno lekcewazy¢. Jeszcze przed
kilkoma latami podobna projekcja nie bylaby
mozliwa bez narazenia sie na zmasowang
krytyke. Niczego sie tu nie upieksza, wiele
rzeczy pokazuje sie konkretnie, co jeszcze
mocniej uswiadamia dehumanizacje okresla-
jaca dziatanie wielu niemieckich zotnierzy.
Réwniez ,nasi ojcowie” sag takimi sprawcami,
czy tego chcieli, czy nie.

Jednak nie udato sie w serialu pokazac,
dlaczego tak wielu ludzi z radoscig witato na-
rodowy socjalizm, chociaz wiedzieli, ze jego
panowanie bedzie oznaczato przewartoscio-
wanie wszystkich dotychczasowych wartosci.
Szukanie odpowiedzi w fakcie, jak zdaje sie
sugerowaé serial, ze to przede wszystkim
wojna sprawita, ze ,nasze matki, nasi ojcowie”



stali sie zbrodniarzami, jest zbyt plytkie, sta-
nowi co najwyzej czes¢ odpowiedzi. Dlacze-
g6z to Swiadomie wybrali i wspierali system,
ktory swiadomie chciat wywotac te wojne, kto-
ra dopiero w ostatniej fazie zostata odrzucona
przez wiekszo$¢ Niemcow - tego pytania na-
wet nie postawiono, nie méwigc juz o daniu na
nie odpowiedzi.

Nie mozna uzna¢ argumentu, ze nie to
byto celem serialu. Te intencje jednoznacznie
pokazuje chocby wiek protagonistow, ktorzy
sg 0 wiele za miodzi, aby w tym kontekscie
méc odgrywac jaka$ role. Mimo to: przedsta-
wiony w serialu czastkowy aspekt historii Nie-
miec w okresie narodowego socjalizmu zbyt
tatwo jest zinterpretowa¢ bardzo pobieznie, a

mianowicie, ze wtasciwie nikt nie ponosi winy
za to wszystko (oprécz kilku zwyrodniatych
nazistéw) i ze to przede wszystkim wojna z
.dobrych” Niemcéw uczynita ,zlych Niem-
cow”. Tojednak nie jest prawdg. Jednakze se-
rial stanowi wazny wkiad w ,przezwyciezanie
przesztosci” w Niemczech. Zaprasza do kon-
trowersyjnej dyskusji. To duzo. To ze perspek-
tywa polskich sgsiadéw nie zostata nalezycie
uhonorowana, ze ich ideologia zostata przed-
stawiona w sposob wysoce znieksztalcony, a
antysemityzm (takze) wystepujacy wsréd Po-
lakéw stat sie centralnym motywem filmu, jest
W najwyzszym stopniu godne pozatowania i
catkowicie niepotrzebne.



